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ROZSAH HODNOTENIA -NAVRH

uréeny podl'a § 30 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov pre navrhovanu ¢innost’
»Integrované zariadenie na nakladanie s odpadmi Sirnik, Skladka odpadov —IV. Etapa“.

Navrhovatel, REMKO Sirnik s. r. o., Rastislavova 98, 043 46 KoSice (d’alej len
,havrhovatel), dorucil dia 25. 03. 2020 Ministerstvu zivotného prostredia Slovenskej
republiky, sekcii environmentdlneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR*) podla § 22 zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon*) zdmer navrhovanej c¢innosti
»Integrované zariadenie na nakladanie s odpadmi Sirnik, Skladka odpadov —1V. Etapa“,
vypracovany podla prilohy €. 9 zdkona.

MZP SR, ako ustredny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla
§ 1 a§ 2 zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podl'a § 1 ods.
2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,spravny poriadok®) aako prislusny orgdn podla § 3 pism. k) v spojeni
s § 54 ods. 2 pism. f) zakona upovedomilo podla § 18 ods. 3 spravneho poriadku, ze diiom
dorucenia zameru navrhovatel'om zacalo podla § 18 spravneho poriadku spravne konanie vo
veci posudzovania predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie.

Podl’a prilohy €. 8 k zdkonu je navrhovana ¢innost’ ,,Integrované zariadenie na nakladanie
s odpadmi Sirnik, Skladka odpadov — IV. Etapa* zaradena do kapitoly €. 9 InfraStruktara, do
polozky ¢. 2 Skladky odpadov na nebezpecny odpad a podla Casti A bez limitu podlicha
povinnému hodnoteniu.

K zdmeru navrhovanej ¢innosti ,,Integrované zariadenie na nakladanie s odpadmi Sirnik,
Skladka odpadov — IV. Etapa“ bolo dorucenych 26 stanovisk, z toho 17 od dotknutej verejnosti.
Nesuhlas bol vyjadreny v 19 stanoviskach. Okrem 14 stanovisk vernosti vyjadrilo nesthlas aj
5 orgénov Statnej a verejnej spravy. Bez pripomienok boli iba dve stanoviskd. V piatich
stanoviskach boli uvedené pripomienky a navrhnuté podmienky realizacie navrhovanej
¢innosti.

V nasledujiicom texte MZP SR uvadza z dorudenych stanovisk iba najzavaznejsie
pripomienky a zostruénené odovodnenia doruc¢enych nestihlasnych stanovisk.

13 stanovisk verejnosti, 13 peticii, bolo doru¢enych od obyvatelov obci zdruzenych
v zdruzeni ROVINA. Vsetky peticie maju zhodny text, v ktorom obcania vyjadrili nesuhlas
s vybudovanim skladky nebezpe¢ného odpadu. Sprievodné listy, ktorymi boli zaslané peticie
Ministerstvu Zivotného prostredia Slovenskej republiky, oddeleniu staznosti a peticii, obsahuju
zarovenn aj oddvodnenie nesthlasu uvedeného v texte peticie. Su preto povazované za
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stanoviska obci s pripomienkami, ktoré bude potrebné v sprave o hodnoteni vyhodnotit’.
Upozoriuju na riziko havarii, na mozné poskodenie jednotlivych zloziek zivotného prostredia,
vratane zdravia obyvatelov, na nevhodnost’ lokality, v ktorej bolo v nedavnej minulosti
niekol’ko povodni, kedy bolo izemie zaplavené, na zatazenost’ regionu v dosledku Cinnosti
chemického priemyslu v minulosti (existujice environmentalne zat'aze), na blizkost’ Chranene;j
krajinnej oblasti (d’alej len ,,CHKO®) Latorica a Chraneného vtafiecho tzemia Ondavska
vrchovina ana rozpor s Programom odpadového hospodarstva Slovenskej republiky aj
Programom odpadového hospodarstva Kosického kraja. Upozoriiuju, Ze sa o zdmere dozvedeli
neskoro. K uvedenému MZP SR uvdidza, Ze vzdy zverejituje na webovom sidle dokumentdciu,
pred jej zaslanim dotknutej obci a dotknutym organom. Az po zverejneni je mozné dat’ do listu
odkaz na zverejnenu dokumentaciu. Zaroven s dokumentdciou je vzdy zverejnena aj informacia,
Ze lehota pre verejnost plynie az od zverejnenia dokumentacie dotknutou obcou. V tomto
pripade lehota na dorucenie stanovisk verejnosti bola 15. 05. 2020. Zostavovatelia peticie sa
o zamere dozvedeli v predstihu, nie neskoro.

Dorucené peticie (hromadna pripomienky) k navrhovanej ¢innosti od dotknutej verejnosti
podla § 3 pism.s) zakona podanie nespliiiali naleZitosti, ktorymi sa preukazuje obé&ianska
iniciativa podl'a § 24 ods. 7 a 8 zakona. Vzhladom na tato skutoénost MZP SR, v stlade s § 17
ods. 4 zékona ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov, vyhodnotilo peticie ako spolo¢né stanovisko, resp. podanie ucastnikov konania,
avstulade suvedenym ustanovenim rozhodnutiami urcilo pre dorucovanie vo veciach
jednotlivych 12 podani (peticii) podla § 17 ods. 4 spravneho poriadku spoloénych
splnomocnencov.

Nesuhlasné stanovisko dorucila aj Miestna organizicia rybarskeho zvézu TrebiSov.
Upozoriiuje na povodne, ktoré zatopili uzemie navrhovanej skladky nebezpeénych odpadov.

Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v TrebiSove odportca realizaciu
nultého variantu. Uvadza, ze pri posudzovani predlozenej dokumentacie prihliadal aj na
skutocnost, ze Uzemie okresu TrebiSov je dlhodobo ovplyvnené starou environmentalnou
zatazou v podobe kontamindcie zloZiek Zivotného prostredia polychlorovanymi bifenylmi
(PCB), ktoré maju preukéazatelné toxické vlastnosti na ¢loveka, Zivocichy a zivotné prostredie.
Realizéciou 1. variantného rieSenia, a to zneSkodnovanie (sklddkovanie) odpadu zaradené¢ho do
kategorie N, dojde v blizkosti sidel k hromadeniu nebezpecného odpadu a latok, u ktorych sa
da predpokladat’, Ze budu pri dlhodobom posobeni vonkajSich vplyvov prostredia podliehat’
postupnej degradicii a uvolfiovaniu do jednotlivych zloziek Zivotného prostredia, €o s
poukazom na vysSie uvedené predstavuje v predmetnej lokalite mozny negativny kumulativny
dopad na verejné zdravie. Uvadza, Ze bolo podané nestihlasné a zamietavé stanovisko obce
Sirnik k umiestneniu navrhovanej ¢innosti ¢. 148/2020-002 zo dna 27. 04. 2020 a zaroven boli
na vedomie dorucené peticie obyvatel'ov dotknutého tizemia a zdruzenia obci ROVINA za
nesthlasné stanovisko k zdmeru navrhovanej ¢innosti zo dia 24. 04. 2020.

Nesuhlasné stanovisko dorucil rezortny orgén, ktorym je Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva odbor
odpadového hospodarstva a integrovanej prevencie, zdovodu existujiceho rozporu
s Programom odpadového hospodarstva SR na roky 2016 —2020. Uvadza, Ze budovanie novych
skladok odpadov na nebezpetny odpad je neziadice a v priamom rozpore so zavizkami a
ciel'mi SR v oblasti odpadového hospodarstva a zaroven upozoriiuje na nepravdivll informaciu
o pozastavenia prevadzky skladky odpadov pre NO - STO Pléne. Podl'a overeného vyjadrenia
povol'ujuceho orgénu Slovenskej inSpekcie zivotného prostredia-inSpektorat Kosice predmetna
prevadzka skladky odpadov je prevadzkovana.



Okresny urad Kosice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy
vod avybranych zloziek Zzivotného prostredia Kraja, neodporuca realizaciu skladky
nebezpecnych odpadov vzhl'adom na uz zatazené uzemie a nestilad s Programom odpadového
hospodarstva KoSického kraja.

Okresny urad TrebiSov, odbor starostlivosti o zivotné prostredie v zavere rozsiahleho
stanoviska uvadza, ze po zohl'adneni stanoviska Statnej ochrany prirody Slovenskej republiky,
Spravy CHKO Latorica nesthlasi s predmetnym zdmerom. Na nevhodnost’ lokality upozoriuje
okresny trad z hl'adiska odpadového hospodarstva aj vodného hospodarstva. Z hladiska
odpadového hospodarstva upozoriiuje trad na zoznam odpadov, uvedeny v zamere, ktory
obsahuje aj odpady, ktoré je mozné zhodnotit, alebo zneskodnit’ aj inym spoésobom ako
skladkovanim, na nevhodnost’ lokality aj podl'a Mapy vhodnosti tizemia pre skladky odpadov
zroku 1993. Odportc¢a nulovy variant a kapacitu IV. Kazety vyuzit' na sklddkovanie nie
nebezpecnych odpadov. Z hl'adiska ochrany vod okresny urad TrebiSov pozaduje v sprave
o hodnoteni vyhodnotit’ vhodnost’ lokality vzhl'adom na povodiiové riziko a prerokovat’ so
Slovenskym vodohospodarskym podnikom §. p. OZ Kosice.

Na nevhodnost’ lokality upozorituje v stanovisku aj KoSicky samospravny kraj a odporuca
nulovy variant. Upozoriiuje na zamokrené Gzemie, na vysokd hladinu podzemnej vody, aj na
problém povodni, aj na vySSie uvedené chranené uzemia ana nestlad s Programom
odpadového hospodarstva Kosického kraja.

Na zaklade odborného postdenia predlozeného zameru, zhodnotenia stavu zivotného
prostredia v zaujmovom tzemi, doruc¢enych stanovisk organov verejnej spravy, dotknutej obce
a dotknutej verejnosti a po prerokovani s navrhovatelom, MZP SR uréuje nasledovny rozsah
hodnotenia:

1. VARIANTY PRE DALSIE HODNOTENIE

Pre dalSie, podrobnejSie hodnotenie vplyvu navrhovanej cinnosti ,,Integrované
zariadenie na nakladanie s odpadmi Sirnik, Skladka odpadov — IV. Etapa“ (d’alej len
,havrhovana ¢innost™) sa urcuje dokladné zhodnotenie nulového variantu (stav, ktory by
nastal, ak by sa navrhovand c¢innost neuskuto¢nila) a realiza¢ného variantu uvedeného
vV Zamere.

2. ROZSAH HODNOTENIA URCENYCH VARIANTOV
2.1. VSeobecné podmienky

2.1.1. Navrhovatel' zabezpeci vypracovanie spravy o hodnoteni. Vzhl'adom na povahu a
rozsah navrhovanej Cinnosti a jej lokalizaciu je potrebné, aby sprava o hodnoteni
obsahovala rozpracovanie vSetkych bodov uvedenych v prilohe ¢. 11 zikona,
primerane charakteru navrhovanej ¢innosti.

2.1.2. Pre hodnotenie navrhovanej ¢innosti sa nestanovuje ¢asovy harmonogram, ani Ziadne
Specifické poziadavky limitujice ¢asovy rozsah hodnotenia.

2.1.3. Navrhovatel’ doru¢i na MZP SR kompletné vyhotovenie spravy o hodnoteni v poéte
3 kusy v papierovom vyhotoveni, 23 kusov samostatné vSeobecne zrozumitel'né
zaveretné zhrnutie (pre dotknuté obce a pre verejnost’) a 1x spravu o hodnoteni na
elektronickom nosici dat.



2.2. Specifické pofiadavky

2.2.1. Uviest’ sulad s Programom odpadového hospodarstva Slovenskej republiky a
Programom odpadového hospodarstva Kosického kraja.

2.2.2. Doplnit’ inzinierskogeologické a hydrogeologické pomery staveniska s vyuZzitim
existujucich, realizovanych vrtov, ktoré boli zabudované ako monitorovacie. Uviest’
hladiny podzemnych vod namerané pocas prevadzky aredlu.

2.2.3. Uviest protipovodinové opatrenia.
2.2.4. Uviest opatrenia na ochranu podzemnych aj povrchovych vod.

2.2.5. Uviest' iba zoznam odpadov, ktoré nie je mozné zhodnotit' alebo zneskodnit
spalovanim.

2.2.6. Uviest protipoZiarne opatrenia.
2.2.7. Posudit vplyv navrhovanej ¢innosti na zdravie obyvatel'ov.

2.2.8. Pripriprave spravy o hodnoteni brat’ do tivahy vSetky pripomienky, ktoré boli zaslané
k zdmeru, pripadne budi zaslané k ur¢enému rozsahu hodnotenia a ¢asovému
harmonogramu.

2.2.9. Pisomne vyhodnotit’ splnenie alebo nesplnenie (v danom pripade zdévodnit’, pre¢o
nie) vSetkych pripomienok k zdmeru a k ur€enému rozsahu hodnotenia a asovému
harmonogramu a v samostatnej kapitole zhodnotit’ splnenie jednotlivych bodov tohto
rozsahu hodnotenia a ¢asového harmonogramu pre navrhovanu ¢innost’.

3. UPOZORNENIE

Na vypracovanie spravy o hodnoteni sa podl'a § 31 ods. 4 zdkona vyzaduje vysokoskolské
vzdelanie druhého stupiia v Studijnom odbore zodpovedajicom odboru ¢innosti alebo oblasti
¢innosti uvedenej] vo vSeobecne zaviznom pravnom predpise vydanom podla
§ 62 ods. 8 zdkona.

Podl'a § 30 ods. 6 zdkona platnost’ rozsahu hodnotenia navrhovanej Cinnosti alebo jej
zmeny, uréené¢ho podla ods. 1, je tri roky od jeho urcenia, ak sa v harmonograme neurci inak.

Podl'a § 30 ods. 7 zdkona navrhovatel’ v spolupraci s dotknutou obcou bezodkladne
informuje verejnost’ o ur¢enom rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny a jeho
harmonograme spdsobom v mieste obvyklym.

Podl'a § 30 ods. 8 zdkona verejnost’, dotknutd obec, dotknuty samospravny kraj, dotknuty
organ a d’alSie osoby mo6zu predlozit’ pripomienky k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti
alebo jej zmeny do desiatich pracovnych dni od jeho zverejnenia podla ods. 7 prislusnému
organu, ktory ich po vyhodnoteni doruc¢i navrhovatel'ovi.

Ing. Roman Skorka
riaditel’ odboru



